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Presentacion.
Exito y Fracaso Escolar

ara nosotros, este informe aparece como un halo de
@ tras un gran nubarrn negro. Stgnifica la esperanza
ntrasia el gue, por primera vez, veamaos datos que indican un
rto descenso del fracaso eacolar.

{ Primer Informe Anual realizado por ¢l Convejo Escolar, que

recogia loy resultados sobre rendimiento, fué en 1991, Se ana-
lizaba, entonces, lov datos desde 1982-85 haota 1988-89. Lov resul-
tados eran alarmantes y perststentes en todos los aiios analizados. El
Segundo Informe se publicd en 1995, recogiendo los datos de 1989-90
y 1990-91, donde los resultados veguian sienda estables respecto a
aiios antertores y, por lo tanto, graves vin sefiales de mejora. Avi, en
lov primeros cinco afios de escolaridad, ba existido, aproximadamen-
te, 1 repetidor por cada 4 alumnos y, a partir de 6° curso y durante
todo el bachilerato, la proporcidn bha +ido de 1 repetidor; y algo mdy,
por cada 3 alumnos. Aiiadiendo a ello, que entre un 47% y un 60%
de alumnos swpendia alguna asignatura. Luego, en Formacion
Profesional, el nivel de fracaso ve elevaba, de forma que babia mds e
1 repetidor por cada 2 alumnos.

D ¢ abé, que nos produzca cterta vativfaccion el ver en el Informe
actual, que en estos tres diltimos aiios analizados, se baya
logrado reducir 1 punto por aiio loy porcentapes d¢ fracaso (unos 5
puntos, aproximadamente), ¢ incluso, en Bachillerata, los datos e
descendo de repetidores von vorpredentemente positivos. St e consulta
la grdfica 11 de este documento, vobre aluninos que no promacionan

en BUPy COU, ae puede oboervar que, desde el aito 1989-90 (59,5 %
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de repetidores) a 1992-95 (51,6 %), hay una reduccion meda de 8
puntos. Concretamente, de unovs 9 puntos, en ' de BUP; de unos §
puntos, en 2% de unoo 3 puntos, en 3°y de unos 9 puntos, en COU.
Ello anuncia clerta esperanza y, también, satisfaccion puesto gue
cotnctde la reduccion porcentual de fracavo, vin que érta sea la canva,
con el aio en que el Convejo Evcolar de Canartas emitié wu promer
informe.

E.ttc cierto optununne no quita para seqguir constderando los
resultados de estos tres iiltinmos aftos como graves, espectalmen-
te, en Formacion Profestonal, donde siguen repttiendo curvo, en FP-,
de forma tnvariable, en torno a un 55% de alumnos. Nou preocupa,
tam[uﬁz, /A ello con clerta (z/amm, que low resultados e.fpef‘aam en Lo
curdos que han tniciado la Reforma en Secundaria (5° ESQ), no vean
tan prometedores e, incliso, vemejantes o inferiores a los abtenidoy
tradicionalmente en BUP (entre el 51 y 25% de repetidores)

De cualguier modo, ol nivel de fracavo existente vigue siendo pre-
acupante, pues no ¢ trata de algo minoritario o excepcional,
como et todo lo negativo en la vida humana. Por epemiplo, el niimero
de jovenes de una determinada edad que vean obesos, enfermaoy, defi-
cientes mentales, inadaptados soctales, vutcidas, delineuentes, o cual-
quier otro aspecto negative, diftcdmente vobrepasa el 10%, en convo-
nancta con la proporcionalidad de normalidad y anormalidad gue
reflega la campana de Gauos. Sin embargo, al tratarse del rendi-
miento académico, los revultados de fracaso siguen nuy lejos de cooo
criterios de la curva normal. Lo mdo grave, adin, es que la persisten-
cta de esos resultados negatives llegan a bacer que se convidere como
normal lo gue es anormal.

E wtdentemente, ante estos bechos, todo el mundo busca cawvas y
culpables. A quien pronero todo el mundo dirige su merada es
bacta el profesor; porque es el responoable mds directo. Pero, o8 bien es
verdad que es el profesor el gue estd responsabilizado en enveitar y, al
mesmo tempo, en evaluar su propia obra, no es el tinico responvable.
Lo pueden ver también los padres, la voctedad, las condictones socioe-

PRESENTACION
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condimicas, la administracion educativa y, por supuesto, los alumnos,
pero cuando existe un porcentae tan alto de fracaso no plede ser res-
ponvabilidad de cada alumno, pues ya no se puede hablar de un enfer-
mo wine de una epidemia.

E otd claro gue no ve pucde victimizar al profesor; pero lo que o
estd claro es gue la verdadera victima es ¢l alumno. Con el
agravante de que el fracaso genera fracaso. De tal manera gue
muchos alumnods fracasados o que abandonan el vistema suelen ser
victimay de otrow males, tal como drogadiccion, deprestones, delin-
cencta, sutetdios...

L at bajao condiciones voctoccondmicas de Canarias pueden dar
cterta explicacidn, pero existen datos contradictorios, ya que
Canartas ocupa, en lov ndicadores macroccondmicos, a nivel e
Esntado, un punto medio y sin embargo eso no se correqponde con el
nivel de rendimuento eocolar de la media copaiiola. A esto bhay que
aitadir que Canarias es la comunidad gue mds tnvierte en educacton,
por lo que no ve eatdn obteniendo todos los resultados descados.

¢ podria justificar por el becho de que el nivel de fracaso es muy
S superior en la escuela piblica que en la escuela privada y que
Canarias es la comunidad de mdys alumnos en la escuela piblica v,
por lo tanto, menos en la privada (18% en primaria y 15% en bachi-
llerato de alumnos en la privada, mientras que, en el resto del Estado,
viene a ver de un 35%).

L esto e ast, con mds razin para dignificar y elevar el rendi-
S miento de la escuela piblica, a fin de potenciar la igualdad
voctal de los mds desfavorecidos, y no, precisamente, para gue la
esctela remarque mds evas diferencias sociales,

F ’ ay que bhacer corresponsables a todos, pero esto tene tambicn el
peligro de que la responsabilidad se diluya, por lo que bay que

advertir a padres, profesores y vociedad, en general. Con todo, hay
unas responsabilidades mds prioritarias y directas que otrav.

PRESENTACION
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A.u’, dewde una perapectiva politica y de macrotntervencidn, pedimaod
a la Administracion Educativa que, en la linea iniciada del
Programa de Calidad Educativa, desarrolle un plan seria, profundo y
deatemdtico, gue, una vez por today, tncida en reductr el nivel de fraca-
w0 escolar. Logicamente, ello eatd conectado con el desarrollo de la
Reforma y pasa por motivar al profesor; informarle y orientarle en lo
gue debe ser unos olbyetivos educativos wilidos y prioritarios de enve-
fianza, como base de lo que debe constituir la evaluacidn, al Hempo que
éita wea mdo ortentativa del aprendizaje que vancionadora del minmno.

Dcntm de ese Plan wolicitado por el Convego Escolar de Canaria,
e encuentran otras importantes recomendaciones hechas a la
Conveferia de Educacion, tales como meporar el sistema de Direccidn
v Organizaciin de los centro piiblicos; revisar; controlar y ayudara
loa centroo y profesorcs con mayor nivel de fracaso, analizando cau-
wds y buscando alternativas; solicitar de los centras y profesores,
ctuando se de un elevado nivel de fracave, lao explicaciones, justifica-
ctones y alternativas posibles; hacer participes a todos los sectores de
la comunidad educativa en analizar los resultados y en buscar medi-
das de mejora.

i Lo que mds le interesa a un conoggo de empresa es la marcha pro-

ductiva de la misma, es ligico que al Consero Ewcolar de
Canartas lo que mds le sea motivo de atenciin, e el rendinitento de
et adumnos, preocupdndose, asi, por el todavia alto fracavo, pero ale-
grdandese también por el goteo de éxito que ve palpa en este informe.
Ojald esto sea un buen indicio de futuro,

Pedro Herndndez Herndndez
Presidente del Consepo Escolar de Canartas

D frarit 1
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Objetivos del Estudio.

El presente estudio sobre rendimiento escolar del alumnado de niveles
no universitarios tiene por objeto el sequimiento, actualizacion y andlisis
evolutivo de los datos sobre rendimiento iniciado por el Consejo Escolar de
Canarias en sendos Informes Sobre La Realidad Educativa Canaria: el
Informe de 1991, en el que se analizaba la evolucion del fracaso escolar
desde el curso 1982-1983 hasta el curso 1988-1989, y el Informe de
1992-1993, en el que se recogen datos referidos a los cursos 1989-1990
y 1990-1991.

El actual estudio analiza el rendimiento académico relativo a los cur-
sos 1991-1992, 1992-1993 en la ensefianza no universitaria y 1993-
1994 solo en EGB y Primaria.

Por tanto, el Consejo Escolar de Canarias pretende mantener actuali-
zados los datos sobre rendimiento académico, como un indicador mds que
le permitan valorar algunos aspectos del sistema educativo,

El Consejo Escolar de Canarias considera, como asf lo ha indicado en
otros estudios e informes, que fos datos sobre rendimiento escolar no deben
obviar los factores que lo determinan, que van mds alld de las potenciali-
dades cognitivas y de personalidad del alumnado, abarcando variables tan
diversas como el contexto familiar y cultural, las expectativas y actitudes
hacia la escuela, la organizacion y el clima escolar, asi como el proceso de
ensenianza y aprendizaje ...

Por ello, el Consejo Escolar de Canarias es consciente de la necesidad
de relativizar el concepto de rendimiento académico, resaltando que no
s6lo es importante el resultado, y que hay que prestar atencién a las cau-
sas y los procesos.

Considerando, no obstante, que no se puede ignorar que los indices de
éxito o fracaso escolar siguen siendo indicadores oficiales y finalistas con
implicaciones en cada uno de los alumnos y sus familias, y también, con
trascendencia e implicaciones sociales. Por todo ello, y desde esta perspec-
tiva, aborda una vez mds el andlisis de los datos del rendimiento acods-
mico.

OBJENVOS DEL ESTUDIO B












Consideraciones
Metodologicas.

Debemos aclarar, en primer lugar, que los resultados aqui expues-
tos sobre el total del territorio MEC, tomados del “Informe sobre el
Estado y Situacién del Sistema Educativo”, publicado por el Consejo
Escolar del Estado en 1994, estan realizados sobre muestras representa-
tivas de alumnos y centros de toda la geograffa gestionada por el MEC
del afio 191992-1993, pero no sobre el total de la poblacién, indicin-
dose un nivel de confianza del 99,7%. En los apartados corres-
pondientes especificaremos el nlimero de alumnos que compone cada
muestra, asi como la poblacién de la cual se han extraido.

Hay que hacer constar, también, que al no disponerse de datos sobre
tasas estatales, no puede utilizarse el mismo criterio que en anteriores
informes de comparar los datos de la Comunidad Auténoma de Canarias
con la media estatal, estableciendo por ello, la comparacién con el terri-
torio MEC, que suele presentar unos indices de rendimiento algo supe-
riores a la media del Estado (Ver informes Consejo Escolar de Canarias).

Es necesario hacer algunas aclaraciones respecto a los datos referi-
dos a la Comunidad Auténoma de Canarias: a) los resultados estan
basados en el total de alumnos evaluados y no sobre el total de alum-
nos matriculados, puesto que la base de datos facilitada por la
Consejeria de Educacién, Cultura y Deportes, utilizada para ia realiza-
cién de este informe, no incluye datos sobre alumnos matriculados; b)
tampoco se incluyen datos sobre los cursos en los que no se decide la
promocién del alumnado, en concreto 12, 32 y 4¢ de EG8 y Primaria.

Por tanto, toda la estadistica de Canarias estd realizada tomando
como poblacién referencial el total de alumnos evaluados en junio y sep-
tiembre, por lo que no es posible asegurar su total representatividad,
puesto que, aunque se trata de una muestra de tamafio muy cercana a la
poblacidn total, al no haberse obtenido mediante muestreo probabilistico,
puede no guardar sus mismas caracteristicas. Piénsese por ejemplo en los
casos de BUP y FP, en los que los datos sobre centros privados son escasos.

COMEDERACIONES METODOLOGICAS 7
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Por elio, habria que insistir en la necesidad de ser cautelosos a 1a
hora de interpretar los datos, toda vez que no se tienen en cuenta deter-
minados centros, ni a los alumnos que causan baja a mitad de curso.

CRITERIOS

El criterio utilizado en el presente informe para determinar los indi-
ces de fracaso escolar ha sido el “académico convencional”, siguiendo
la linea de anteriores informes el Consejo Escolar de Canarias sobre la
Realidad Educativa Canaria. Este criterio se basa en la comprobacién de
los resultados del rendimiento académico medido por:

- el nimero de suspensos obtenidos.
- el nimero de repetidores.

- La obtencién de certificados de escolaridad en relacién al nime
ro de graduados escolares.

Como ya se ha indicado, la obtencién de estos datos se ha plante-
ado como una necesidad para el seguimiento, actualizacién y estudio
de la evolucién de lo recogido en el Informe de 1991.

EDUCACION GENERAL BASICA / EDUCACION PRIMARIA

Alumnos Evaluados

Tal como puede observarse en los cuadros 1y 2, el total de alum-
nos evaluados y cuyos datos han sido facilitados por la Consejerfa de
Educacién, Cultura de Deportes (pues se supone que existen mas alum-
nos que los que aqui aparecen) en el curso 1991-1992 ascendi6 a
137.641, de los cuales 69.272 pertenecen a la provincia de Las Palmas
y 68.369 a la de S/C. de Tenerife. Estas cifras son algo menores que las
obtenidas en los cursos académicos anteriores. (Insistimos en que no
tenemos garantia de que se trate de todos los alumnos evaluados).

En el afio 1992-1993, el total fue de 143.711 alumnos, 76.083 de
la provincia de Las Palmas y 67.628 de la de S/C. de Tenerife.

Los datos que componen la muestra corresponden a un total de
42.214 alumnos de Ensefanza General Basica, pertenecientes a 203
centros del dmbito de gestién territorial del Ministerio de Educacion y
Ciencia, extraidos de una poblacién de 1.747.298 alumnos en el afo
escolar 1992-1993.

CONSDERACIONES METODOLOGICAS
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, :
e Inicial!CicloMedio! GEGR | 7°EGE ! B £GH |T‘s_’f:e§'::° _
G.Canarla | 10.889 | 13492 12453 | 11.076 | 9935 | 33.464 | 57.845 |
Lanzarote 1.361 1.633 1.533 1.403 1.223 4.159 7.153
eV e e S o110 o 07 0 010 YN 70 NS [N 77w | 22426 3l | I 4274 )
Tenerife 11.044 13.867 13.419 11.958 10.167 35.544 60,455
LaPalma 19028 [ 1333 | 1362 ] 1208 | nase | 3723 | e.u84
Gomera 222 297 272 260 235 767 1.286
Mierro k-l 15 138 116 | 8901 Tas | 299 | 15447
Las Palmas 13.161 16.062 14.896 | 13.269 | 11.884 40,049 69.272
SICdeTenerife | 12.409 | 15.635 15169 | 13512 | 11.644 . 40.325 | 68.369
Canarias | 25570 31,697  30.065 26781 23518 _ 80.374 | 137641

Cuadro 2:

' | TotalCiclo
GEGR | TEGR | 8'EGH |° ;

: |Cic|u Inicial | Ciclo Medlol

: Superior | TOTAL EGB
G.Camaria | 11762 | 14.639 | 14068 | 12797 | 11.615 | 39.-180-.‘ 64.801
Lanzarote 1335 1.730 1.587 1.392 1.280 4.259 7.324
Fuerteventura [ 761 | 857 T 849 | 741 | 670 | 2260 | 3878
Tenerife 10551 13401 13308 | 11957 10741 36006 | 59.958
LaPalma | 963 | 1264 | 1306 | 1274 | 1140 | 3.720 | 5847 |
Gomera 192 262 278 238 230 746 1.200
Hierro T [ G o1 19 M 7 6 S s ke o3 W e 308 523
Las Palmas 13.858 | 17.226 | 16.504 | 14,930 | 13.565 | 44.999 | 76.083
S/C deTenerife | 11.802 | 15.046 | 15.008° | 13568 | 12.204 | 40780 | 67628
Canarias 25660 32272 31.512__ 28.498  25.760_ 85779 | 143.711 |

Mencidn aparte merecen los datos referidos al curso 1993-1994,
ya que se refieren sélo a EGB y Educacidn Primaria. Esto es debido a
que en el momento de la efaboracién de este informe , la Consejeria
de Educacién Cultura y Deportes no habia cerrado la base de datos
correspondientes a otros niveles o etapas educativas.

Tampoco se dispone de datos comparativos referidos al MEC y a
otras comunidades. La decisidn de parcializar sélo el analisis con los
datos de EGB en el curso 1993-1994, se debe al interés de los mismos,
ya que se refieren a niveles donde ya se ha implantado fa Reforma
Educativa, asf como el interés del Consejo Escolar por mantener actua-
lizado los datos del rendimiento y su consiguiente analisis. La muestra
del total de alumnos evaluados en E.G.B y Primaria en el curso esco-
lar 1993-1994 asciende a 137.506 alumnos, de los que 72.935 perte-
necen a la provincia de Las Palmas y 64.571 a la de S/C de Tenerife
(Cuadro 3).

CONSIDERACIONES METOPOLOGICAS
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CANARIAS

|C|clu iical Cilo Medlo| G1EGE | 7EGB | "G !T;t::ﬁ::" TOTAL EGB
G.Canaria * ! 8325 | 11212 | 10.863 | 10056 | 9.216 | 30.135 | 50672
Lanzarote 953 | 1082 | 1175 | 11.075 951  13.201 | 15236
Fuerteventura | 783 | 865 | 809 | 703 = 643 2.161 '3.809
Tenerife 7.077 9297  9.618 8.752 7811 26181 | 42.555
lapalma | 785 | [1.056 | 1085 | 1.048 | 1042 | 3175 | 5016
Gomera 211 242 252 | 258 211 718 1171
Hierro T ogs | m9 122 94 | 94 310 515
Las Palmas 11.061  13.159  12.847 | 21.840 10,810 45497 | 69.737
§/Cde Tenerife | 8159 | 10.714 | 1.077 | 10149 | 9.158 | 30.384 | 49.257
Canarias. | 19.220 | 23.873 | 23.924 | 31.989 | 19.968 | 75881 || 118874 |

Diferencias por titularidad de centro

En los cuadros 4 a 8 se detallan los datos absolutos de alumnos
evaluados en los cursos 1991-1992, 1992-1993 y 1993-1994 por titu-

laridad de centro.

Hay que destacar la escasa proporcién que suponen los alumnos
de centros privados (aprox. 20%), frente a los de centros publicos

(aprox. 80%).

En el curso 1993-1994, la diferencia de alumnos evaluados por
titularidad de centro, mantiene casi la misma proporcién

(20,74%).

Volvemos a subrayar aqui, como ya lo hiciéramos en anteriores
informes, la importancia de este hecho, en lo que a estadisticas
comparativas se refiere.

Cuadro 4:

Cicto Iicial Cielo Medini &' EGB | TPEGE  BPEGB IT;UHP-::;:" TOTAL EGB
G. Canaria 3 __i_ 8.682. _1__11.024 | 10057 | 8.868 7.788 26813 | 46519
Lanzarote 1.262 1.537 1.434 1.303 1124 3,861 6680
Fuerteventura | 851 | 893 [ 874 | 753 | 662 | 2289 4013
Tenerife 8148 | 10598 10,261 8894 | 7376 | 26531 | 45.277
taPalma a7 | 1aes | 1216 [ 1.048 | 1014 | 3278 5.329
Gomera | 222 297 271 260 235 767 1.286 |
Hicrs T s B G U [ e P e a0 B T e L 201 o | 544 |
Las Palmas 10,815 | 13454 12465  10.924 9574 | 32963 | 57.232
$/Cdo Tenerife | 9372 | 12197 | 11865 | 10291 | 8711 [ 30.867 | 52.436
Canarias 20387 | 25651 | 24330 21.215 | 18.285 | 63.630 | 109.668 |

CONSIDERACIONES METCOOLOGICAS



INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

_ ciclo !nicia!!CicloMe'din| GUECE  TIEGR | °EGB !T;:f;eg's:" TOTAL EGB
GGaaria | 2217 | 2468 | 22% | 2208 | 2147 | 6651 | 133% |
Lanzarote 79 96 99 100 99 298 473
Fuerteveniura | 60 4 36 7 ] 84 | 137 | 741
Tenerife 2.896 3269 3158 3.064 2.791 9.M3 | 15178
Lafalma [ 141 | 169 | 146 157 | a2 [ 445 755
Gomera - mEm— ——— esames . et mma——
Hierro e e = euees: e e —
Las Palmas 2.356 2.608  2.431 2345 2310 7.086 | 12.050
5/C de Tenerife .~ 3.037 3438 | 3304 | 3221 2933 | 9.358 | 15933 |
Canarias 5303 6.046 5735 | 5566 5243 16544 | 27.983 |

| Total Ciclo
lCIcIo Inlcial|CicloMedio' 6°EGB  7TEGE _ 8t EGH R
G.Canala | 9165 | 11780 | 11367 | 10170 9136  30.673 | 51618 |
Lanzarote 1.252 1,634 1.489 1.304 1174 3.967 6.853
Fuerteventura | 705 ] "8767)7" 09 [ 703 |~ 35 | 2147|3668
Tenerife 7.609  10.018  10.203 8.859 7.796 | 26,858 | 44.485
LaPalma [ 80 | 1099 [ 1139 | a4 | 980 [ 3243 | s5i73
Gomera 192 262 278 238 230 746 1.200
Hierro [T 06 ) 19 | 116 . 099 93 | 308 523
Las Palmas 11122 | 14230 | 13.665 12177  10.845 36787 | 62.119
SfCdeTenerife | 8728 | 11.498 11736 | 10.320  9.099 | 31.i55 | 51.381 |
Canarias | 19.850¢ | 25718 | 15401 | 22497 | 20043 | 67.842 || 11352 |

I_Cicio Inicial Ciclo Medio. 69 EGB : 7TEGE 8% EGB :Ts":f;efg:" TOTAL EGB
G.Canarla | 2597 | 2859 | 2701 | 2627 | 2479 | 7.807 | 13263
Lanzarote a3 96 98 88 106 292 471
Foeteventura | 56 | 4 | 40 3@ | 35 a1 | 210
Tenerife 2.942 3.383 3,105 3.098 2.945 9,148 15.473
LaPalma | 132 | 165 167 0 150 0 160 477 | 744
Gomera e meseeen | senen - memreee | memamen mmmmmen | aeesesa
i g P e N i ety ] Y ] I i
| Las Palmas 2.736 2.996 2.839 2.753 2,620 8.212 13.944
S/GdeTenerife | '3.074 | 3548 | 3272 | 3248 | 3.105 9625 | 16.247
Canarias | 5810 | 6544 6111 6001 | 5725 | 17.837 | 30191 |
CONSIDERACIONES METODOLOGICAS




INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Ciclo Inicial Cicla Medlo 6°€GB | 7UEGB  B'EGE Irgf;e_fi'ﬁ" TOTAL EGB

G. Canaria 2450 | 2463 2599 | 2515 2498 | 7.612 | 12525
Lanzarote 98 104 93 94 9% 280 482
Fueteventura | 57 | 41 | 37 43 | 33 | m3 |
Tenerife 2,605 3.084 3.063 3.008 2,870 8.941 | 14.630

MlaPalma [ M3 | 140 0 145 | 150 | 136 | 431 | 684 |
Gomera —— B wemsmas  mmemes —termre mm—— -
TR ™ o {107 ey L i ] o ey i — s
Las Palmas 2.605 2,608 2,729 2652 | 2624 8.005 | 13.218
'5/C de Tenerife | 2718 | 3224 | 3208 3158 | 3006 | 9372 15.314
Canarias 5323 5.832 | 5.937 5810 5630 17377 | 28.532
CONSIDERACIONES METODOLOGICAS
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CICLO INICIAL/PRIMER CICLO

Los porcentajes de alumnos que no promocionan al finalizar el Ciclo
Inicial no son muy diferentes en los tres Gltimos cursos analizados. Al curso
1991-1992 corresponde un 21,88% de alumnos que no promociona; al
1992-1993 el 19,52% vy al curso 1993-1994 el 19,63%. Tampoco se apre-
cia gran diferencia respecto a los resultados de los ltimos diez cursos
(véase gréfica 1). Sin embargo, hay que destacar que el 19,52% vy el
19,63% de alumnos repetidores en estos Ultimos cursos, son los mas
bajos de todo el periodo, donde los valores oscilan en torno al 21% .

Grifica 1: CICLO INICIAL

‘._,.i.iiﬂiﬂ.a-lr.'i-l‘.'Ii-.r.__1.. ®
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.
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Diferencias por titularidad de centro

Las diferencias entre centros publicos y privados siguen siendo
notables, siendo mayor el éxito en los centros privados que en los cen-
tros publicos, alcanzandose en el curso 1991-1992 14,15 puntos de
diferencia y de 12,49 puntos en el curso 1992-1993, sin embargo, des-
cendiendo en el 1993-1994 a 8,36 ( ver grafica 2)

Grafica 2: CICLO INICIAL DE EGB

30%

25% |
20% 19,63%
15%
10%

5%

0% :
1991-92 1992-93 1993-94

M fiblicos ™ Privados  HE Total Fuente: Conseferia de Eduencidn

Diferencias por Provincias

La provincia de Santa Cruz de Tenerife obtiene unos porcentajes de
Rendimiento Escolar superiores a los de la provincia de Las Palmas.

En los afios analizados se observan diferencias en torno a 5 puntos
porcentuales (algo mas en el curso 1992-1993). Aunque habria que
matizar que dichos resultados solo se dan en los centros pdblicos, dado
que en los privados la diferencia desciende a un solo punto.

Diferencias entre Islas :

En los cursos analizados, la isla que obtiene un mayor indice de fra-
casq escolar es Gran Canaria, porcentaje que supera el 25% en el 1991-
1992 y 1993-1994. Si sélo tenemos en cuenta los centros plblicos,
estas diferencias se hacen alin mas notables (Cuadros 9, 10y 11).

RESULTADOS

3%



INFORME SOBRE EL RENDI!MIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

i Piblicos Privados E Diferencia %4 Global
G. Canaria | 2859 11,37 | 17,22 25,08
Lanzarote 22,15 12,66 9,49 21,60
Fuertevenlura 20.80 11,67 9,13 20,20
Tenerile 23,04 9,94 13,10 19,60
La Palma 15,56 14,89 0,67 15,47
Gomera 1847 = eememe- oo 18,47
Hierro 18,26 S ! e 18,26
Las Palmas 27,21 11,42 | 15,79 24,39
S/CdeTenerife | 22,16 10,17 | 11,99 19,23
{ Canarias. 24,87 10,72 14,15 21,88
| Pablicos Privados Diferencia % Global
G. Canaria | 25,79 10,90 | 14,89 22,50
Lanzarote 21,41 9,64 11,77 20,67
Fuerteventura | 23,12 8,93 14,19 22,08
Tenerife | 19,65 8,70 10,95 16,60
La Palma 13,72 15,91 -2,19 14,02
Gomera 14,06 - e 14,06
Hierro 6,25 m————= eeemeee 6,25
Las Palmas 25,13 10,82 14,31 22,30
S/C de Tenerife | 18,81 9,01 9,80 16,26
Canarias. | 22,35 9,86 12,49 19,52

| Pdblicos Privados | Diferencia | % Global
G. Canaria | 25,13 10,49 | 14,64 22,08
Lanzarote 19,31 10,20 | 9,11 18,46
Fuerteveniura I 24,78 12,28 | 12,50 23,93
Tenerife 19,10 11,98 7,12 17,19
La Palma 14,14 12,39 1,75 13,92
Gomera 12,80  eeeeee — 12,80
Hierro 9,30 —venene | == | 930
Las Palmas 24,60 10,52 14,08 21,92
S/C de Tenerife 18,35 11,99 6,36 16,77
Canarias 21,95 11,27 10,68 19,93
ALELATADOS ﬂ
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Comparacion con el territorio MEC

No puede realizarse la comparacion con el territorio MEC, pues en
el Informe publicado por el Consejo Escolar del Estado no aparecen
datos de este nivel educativo del curso 1992-1993, por la implantacién
de la LOGSE, lo que supone la desaparicién del 12y 22 cursos de EGB,
pasando los alumnos a matricularse en Primaria.

CICLO MEDIO/SEGUNDO CICLO

En los cuadros 12, 13 y 14 se puede apreciar que los porcentajes
de rendimiento escolar suelen ser peores en este Ciclo que en el ante-
rior. En el curso 1991-1992 no promociond el 28,01%, y en el curso
1992-1993 no lo hizo el 27,09%, descendiendo en el 1993-1994 a
25,349%. Estos resultados son similares a los obtenidos a partir del curso
1989-1990, v, por tanto, indican una cierta estabilidad en torno al
28%, aunque hay que resaltar que los dltimos cursos presentan valo-
res mas bajos (ver grafica 3).

Grifica 3: CICLO MEDIO DE EGB

.
L
L/}
...".l-.l."'.‘.'"‘.*'".-"q.."l.

31,04
15,13
28,01

28,48
12,45
25,34

® Pablicos OPrivados @ Total Fuenle: Conseperda de Edueacidn

Diferencias por titularidad de centros

El porcentaje de alumnos que no promociona en centros pablicos
es casi el doble que en centros privados. Obsérvese en los cuadros 12,

RESULTADOS
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

13 y 14 que las diferencias alcanzan hasta los 15 puntos porcentuales
en este Ciclo (ver grafica 4).

Griafica 4: CICLO MEDIO DE EGB

31,04%

28,01%
27,09%

1991-92 1992-93 1993-94

H Piblicos ™ Privados Il Total Fuente: Conscjerfa de Educacrdn

Diferencias por Provincias

En los cursos estudiados, son mas de 5 puntos porcentuales los que
diferencian cada provincia, siendo Las Palmas la que peores resultados
obtiene. Al igual que ocurria en el Ciclo Inicial, dichas diferencias dis-
minuyen notablemente en el caso de centros privados.

Diferencias por islas

Entre Gran Canaria y Lanzarote se disputan el primer lugar en
cuanto a porcentaje de alumnos que no promociona de Ciclo, situan-
dose en torno al 30%.

Volvemos a observar aqui el curioso fenémeno que apuntabamos
en el informe anterior (Consejo Escolar de Canarias, 1993) relativo a los
cursos 1989-1990 y 1990-1991: en la isla de La Palma, los colegios pri-
vados obtienen porcentajes de fracaso escolar superiores a los colegios
publicos (aunque hay que indicar la relatividad de este dato, si tenemos
en cuenta que en la isla hay sélo 2 colegios privados).

RESULTADOS

3



INFORME S50BRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

piblicos | Privados Diferencia | % Global
G. Canaria 34,46 1459 | 19,87 | 30,83
Lanzarote 32,01 16,67 15,34 31,11
Fuerteventura 27,55 11,36 | 16,19 | 26,79
Tenerife 29,57 15,33 14,24 26,21
La Palma | 16,15 1953 | 3,38 | 16,58
Gomera 20,38 e == 20,88
Hierro ; 29,71 | = || == 29,71
Las Palmas 33,72 ' 14,61 19,11 30,62
5/C de Tenerife 28,08 | 15,53 12,55 | 25,32
Canarias LA 37,04 I 15,13 R 15,91 E 28, 01688

Cuadro 13:

l Pablicos Privados | Diferencia | % Global
G. Canaria | 3463 | 139 | 20867 30,59
tanzarote 30,54 14,58 15,96 29,65
Fuerleventura | 27,21 24,39 | 2,82 | 27,07
Tenerife 27,19 13,92 13,27 231,84
La Palma 18,29 21,82 | -3,53 , 18,75
Gomera 23,248 —————— ! — 23,28
Hierro | 21,01 | e | e . 21,01
Las Palmas 33,73 14,12 19,61 30,32
$/CdeTencrife | 2639 | 1429 | 11,90 23,38
Canarias 30,36 14,21 18,15 27,09

Cuadro 14

! Pablicos | Privados Diferencia | “ Global
G. Canaria | a3z | w092 | 2220 | 2912
Lanzarote 36,51 26,92 959 35,67
Fuerteventura | 24,5% 17,07 I 7,44 | 24,17
Tenerife 24,24 12,81 11,43 21,40
La Palma | 1534 1929 | -395 | 1580
Gomera 16,12 B | eweeeee 16,12
Hierro | 24,37 cm=s | g | 2337
Las Palmas _ 32,83 11,66 21,17 29,33
5/CdeTenerife | 23,16 1309 | 1007 | 2083
Canarias | 26,48 ' 12,45 16,03 _ 25,34

RESLATADOS



INFORME SOBRE EL RENDIMIENTOG ESCOLAR EN CANARIAS

Comparacion con el territorio MEC

El porcentaje de alumnos del territorio MEC, para el afio 1992-
1993, que no superé positivamente el Ciclo Medio (15,2%), se sittia 12
puntos por debajo de la obtenida por los alumnos canarios en ese
mismo afio (27,09,%). (Ver gréfica 5).

Grafica 5: CICLO MEDIO DE EGB

30% £28,7% = 27,84% 28,01% 27,09%
--.IIIIIID'IIIIIIIlllllllll'l'-'...-""lllll.ll.llll,
25% |-
20% | 4
{1}-—1 e 16,7% e
e — . 15,2‘3’%
15% T —h
10% -7
5% -I-
0%
1989-90 1990-91 1991-92 1992-93
® Canarias OMEC Fuente: Consejeria de Educacidn

Consejo Escolar del Estado

CICLO SUPERIOR DE EGB

Tanto en 62 curso como en 79, los porcentajes de alumnos que sus-
penden al menos una asignatura se sitiian en torno al 45%. Este por-
centaje pasa a ser del 30% aproximadamente si consideramos sélo
aquellos alumnos que no pueden promocionar por suspender dos o
mas asignaturas.

Estos porcentajes descienden ligeramente en el curso 1993-1994,
situdndose en 44% los que suspenden alguna asignatura , en el 29%
los alumnos de sexto que no promocionan y en el 27% los de séptimo
(Ver graficas 6 y 7).

RESULTADDS

4
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IMFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Grafica 6: CICLO SUPERIOR DE EGB

.l-ii.ii...:-.u'l.'i-*‘.';|i.'-'.'i‘l:.'l-'.-"..-‘-.....

M62EGB O7°EGB @8'EGB Fuente: Conscjeria de Educaciin

En octavo, el porcentaje sufre el denominado efecto de curso termi-
nal', cbteniéndose cifras en torno al 25%, en todos los cursos analizados.

Grafica 7: CICLO SUPERIOR DE EGB

- -

i) O
.IIIIIIIIIlI'...--l'lIl.*'l‘I..IIII-.III.II'II.I.

29,56
25,5

B6"EGB O7°'EGB @B8'EGB Fuenlr: Conscjerfn de Educactdn

! Asi denoming ¢f Conscjo Escolar del Estado al fendmeno por ol cual las calificaciones tienden a
avnsendar en aquellos cursos que finalizan una clapa educativa y cliya superacidn supone, por lo general,
un cambio de centro para ol almmad.

RESULTADOS
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Diferencias por titularidad de centro

Las diferencias, en funcién de la titularidad de centro, se constata
nuevamente, alcanzando entre 15 y 20 puntos porcentuales en los cur-
sos de sexto y séptimo, dependiendo de la provincia. En octavo, sin
embargo, esta diferencia es de 10 puntos, aproximadamente, en Santa

Cruz de Tenerife y de 15 en Las Palmas.

Diferencias por Provincias

Como se puede observar en los cuadros 15, 16 y 17, también en
este nivel es la Provincia de Las Palmas la que obtiene peores resulta-
dos, tanto en el curso 1991-1992 como en el 1992-1993 y 1993-1994,
manteniéndose en ambos casos una diferencia aproximada de 5 pun-
tos entre ambas provincias para 62 y 72 de EGB

Diferencias por islas

Como en el Ciclo Medio, Gran Canaria obtiene peores resultados
en el curso 1991-1992, mientras que Lanzarote los obtiene en el 1992-
1993 y en el 1993-1994, siempre con cifras de alumnos que no pro-
mocionan, superiores al 30% (Cuadros 15, 16 y17).

Comparacién con el territorio MEC

Los porcentajes de alumnos que no promocionan en los diferentes
cursos del Ciclo Superior, en el dmbito territorial gestionado por el MEC,

6¢ EGB 7° EGB 8¢ EGB

Susp. | Pasan |No prom Susp. | Pasan |Noprom, Susp.

(@) {b) | (@h) (=) (a) (a-b) (2)

G. Canaria 48,99 | 14,49 | 34,50 | 48,05 14,16 33,89 | 2621
Lanzarote 42,92 | 12,92 | 30,00 | 41,70 | 11,19 | 30,51 | 27,31
Fuerteventura 42,75 | 11,98 30,77 | 4620 19,49 | 26,71 | 26,03
Tenerife 43,99 | 14,89 29,10 | 43,97 | 15,72 | 28,25 | 23,92
La Palma 3897 | 1571 | 23,26 | 37,51 18,26 | 19,25 | 19,12
Gomera 3693 9,19 | 27,74 | 38,08 ' 10,38 | 27,70 | 19,57
Hierro 37,93 | 16,38 21,55 | 2584 | 2584 | 0,00 | 2326
Las Palmas 47,99 | 1418 | 3381 | 47,27 | 14,16 3311 | 27,99
5/C de Tenerife 4322 | 14,87 | 2835 | 4316 | 15,91 27,25 | 23,35
{ Canarias 45,58 14,53 31,05 | 4520 15,04 30,6 | 2569
RESWILTADOS “




INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

T ———————————— %

Cuadro 16:

6" EGB 72 EGB 8% EGB
Susp. | Pasan |Noprom] Susp.  Pasan No prom. Susp.
(@) (b} (a-b) (@) @ (a-b} (@)

G. Canaria 47,28 | 14,64 32,64 | 47,37 1536 | 32,01 | 28,12

Lanzarole 45,94 9,51 36,43 | 46,62 | 10,06 | 36,56 28,52

Fuerfevenlura 51,12 | 13,78 | 37,34 | 41,57 | 14,04 27,53 | 26,42

Tenerife 43,29 | 14,58 28,71 42,57 16,24 | 26,33 | 22,70

La Palma 36,91 | 11,56 | 25,35 | 38,23 9,18 | 29,05 | 23,77

Gomera 39,21 | 11,15 28,06 | 37,39 14,14 | 23,25 16,96

Hierro 38,79 | 15,52 23,27 | 40,40 | 7,14 | 33,26 | 17,20
Las Palmas 47,35 | 14,11 33,24 | 47,01 14,80 | 32,21 28,07 |
j_{C de Tenerife 42,62 | 14,26 | 28,36 | 42,05 15,40 26,65 22,65 |

Canarias 45,10 14,18 30,92 | 44,65 1509 29,56 25,50

- Cuadro 17:

6% EGB 72 EGB 82 EGB

Susp. | Pasan No prom. Susp. | Pasan No prom.| Susp.

@ | @ | @ @b | @

G. Canaria 45,90 14,54 | 31,36 | 46,09 1655 @ 29,54 | 27,52
Lanzarote 54,50 10,02 | 44,48 | 54,06 12,83 | 41,23 | 47,61
Fuerteventura 43,14 | 16,90 | 26,24 | 43,48 16,89 26,59 | 22,49
Tenerife 4220 | 1505 27,15 | 41,72 | 1599 2573 | 21,89
La Palma 39,01 | 1512 24,79 | 3823 | 17,78 20,45 | 24,79
Gomera 47,22 1548 31,74 | 38,04 | 1020 27,84 | 20,38
Hierro 38,52 13,93 | 24,59 | 28,72 | 26,60 | 2,12 | 17,82
Las Palmas 46,45 14,30 | 32,15 | 46,60 1626 30,34 | 21,83
S/C de Tenerife | 41,80 | 15,07 | 26,73 | 41,25 | 1614 | 2511 | 22,07
Canarias 4423 14,47 29,76 | 44,03 1620 27,83 | 25,61

se encuentran por debajo del 10% a excepcion de octavo, que se sitia
en el 11,9%. En Canarias, sin embargo estas cifras alcanzan, como sefia-
lsbamos anteriormente, el 30% para sexto y séptimo y 25% para octa-
vo. Por lo tanto, las diferencias son de 20 y 13 puntos respectivamente.

RESULTADOS



!NFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

TERMINACION DE ESTUDIOS DE EGB

Teniendo en cuenta tanto fos centros ptiblicos como privados, para
el total de la Comunidad Auténoma Canaria, el porcentaje de alumnos
que obtuvo el Graduado Escolar en los cursos analizados, se situé en
torno al 70% frente el 30% que obtuvo el Certificado de Escolaridad.

Las diferencias son poco significativas en los Gltimos cursos del
1991 al 1993, pero con cierta tendencia positiva, aumentando en 2
puntos la obtencion de graduados escolares,

Los porcentajes por titularidad de centros, provincias e islas se pueden
observar en los cuadros 18 y 19. Como es de esperar, se obtienen mejores
resultados en centros privados que en piblicos, asi como en la Provincia
de Santa Cruz de Tenerife frente a la de Las Palmas. De igual modo, son
las islas de la provincia occidental las que presentan mayor porcentaje de
graduados escolares en estos afios académicos (Gréficas 8, 9 y 10)

Grafica 8: GRADUADO ESCOLAR

Chbtienen titulo Obtienen titulo
64,3% 89,5%

No obtienen titulo No obtienen titulo
35,7% 10,5%
CENTROS PUBLICOS CENTROS PRIVADOS

Fuente: Consejeria de Edveacin

Comparacion con el territorio MEC

El porcentaje de alumnos que obtiene Graduado Escolar en el dmbi-
to territorial gestionado por el MEC alcanza el 77,5%, y en el curso 1991-
1992y el 78,6%, en el curso 1992-1993. Sin embargo, en Canarias estas
cifras son mas bajas y se sitian, en torno al 69,28% para el curso 1991-
1992 y 70,5%, para el curso 1992-1993, lo que supone una diferencia
de algo mas de 8 puntos menos respecto al territorio MEC.

RESULTADCS
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Grafica 9: GRADUADO ESCOLAR

Obtienen titulo Obtienen titulo
65,9% 88,4%

No obtienen titulo No obtienen titulo
34,1 11,6%
CENTROS PUBLICOS CENTROS PRIVADOS

Fuente: Consejeria de Educacidn

" Gréfica 10: GRADUADO ESCOLAR

Obtienen titulo Obtienen titulo
68,6% 89,5%
No obtienen titulo No obtienen titulo
31,5% 10,5%
CENTROS PUBLICOS CENTROS PRIVADOS

Fuende: Consejerda de Educacidn
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INFORME SOBRE EL RENDIMIENTO ESCOLAR EN CANARIAS

Curso 91-92 Curso 92-93
Piiblicos | Privados | TOTAL | Publicos | Privados | TOTAL
G. Canaria 55,96 87,16 | 63,46 58,50 | 84,18 | 63,46
Lanzarote 57,42 93,02 59,46 62,25 ' 8990 @ 64,17
Fuerteventura 61,3 7391 | 6237 | 6268 | 7879 | 6337
Tenerife 74,44 | 91,49 78,87 74,85 92,41 79,44
1a Paima 75,77 I 94,81 | 77,92 79,34 | 86,71 i 80,31
Gomera 78,10 —-— | 7810 77,02 | —_— | 77,02
Hierro 81,48 1 -—--- | 81,48 86,52 e 86,52
Las Palmas 56,51 _ 86,98 { 61,54 59,14 : 84,32 : 63,52
S/C de Tenerife 74,77 91,65 | 78,77 75,50 | 92,13 | 79,52
Canarias 6430 8950 69,28 | BB,37 6593 70,50
) ~ Curs093.94
Piiblicos Privados TOTAL
G. Canaria 59,84 85,42 64,68
Lanzarote | = —— meenene —m——
Fuerteventura 65,21 74,36 65,66
Tenerife 76,72 93,56 80,93
La Palma 80,65 [ 87,40 81,43
Gomera 81,95 mm————— 81,95
Hierro 85,71 | == 85,71
las Palmas 61,81 | 85,62 66,08
5/C de Tenerife 77,39 93,27 81,05
Canarias 68,55 89,54 72,80
BUP Y COU

Alumnos Evaluados

En el curso 1991-1992, el total de alumnos evaluados sobre los que
se basa este informe ascendid a 55.692, de los que 29.224 pertenecen
a la Provincia de Las Palmas y 26.468 a la de Santa Cruz de Tenerife.

En el curso 1992-1993, pasan a ser un total de 56.783 los alumnos
evaluados, 28.337 pertenecientes a Las Palmas y 28.446 a Santa Cruz

RESULTADOS
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de Tenerife. Es decir, que disminuye el nimero de alumnos evaluados
de Las Palmas, mientras que aumenta sensiblemente en Tenerife.

En los cuadros 20, 21 y 22 puede comprobarse la distribucién de
estos alumnos por cursos, provincia y titularidad de centro.

En cuanto a los datos relativos a fa muestra del MEC, decir que la
componen 47.170 alumnos de un total de matriculas para el afio
191992-1993 de 617.165, con un nivel de confianza del 99,7%.

Curso Alumnos (Curso 91-92) | Alumnos (Curso 92-93)
1% BUP 16.218 16.430
29BUP 15.111 - 15.169
J*BUP 13.016 13.403
__cou 11347 I 11.781
TOTAL 55.692 56.783

| 1eBUP | 2'BUP 3'BUP | COU TOTAL

Publico 7.027 6.458 5.585 5.414 24.484

las Palmas| Privado 1.362 1.463 | 1.149 | 766 4.740
TOTAL 8.389 7.921 6734 | 6.180 29.224 |

Pablico 6.931 6352 | 5.584 | 4.859 23.726

S/C dc Tenerife| Privado 8938 838 698 08 2.742

TOTAL | 7.829 7190 | 6.282 | 5.167 26.468

~ | Ppablico 13.958 12870 11169 10273 | 48210

Total Canarias| Privado | 2260 | 2,301 | 1.847 1.074 7.402

' TOTAL 16218 15111  13.016 11347 | 55.692

mgue 2?°BUP | 3%BUP | COU TOTAL

Ii Publico £.938 6.062 | 5.441 4.995 24.436

Las Palmas Privado | 1.461 1.357 1.237 | 846 4.901
TOTAL 8.399 | 7.419 6.678 5.841 28.337

Piblice | 7.176 | 6.849 6.012 5.616 | 25.653

S/C de Tenerife| Privado 855 901 713 324 2.793
L TOTAL | 8.031 | 7750 6725 | 5.940 | 28.446
| Pablico 14114 12911 11.453 10611 | 49.089

Total Canarias | Privado 2,316 2258 | 1950 | 1.170 . 7.694
. TOTAL 16.430 | 15.169 13.463  11.781 | 56.783

RESULTADOS
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Diferencias por titularidad de centro

La desproporcion existente entre centros piiblicos y privados, se ve
aqui ain mas acentuada, lo que supone que en ambos cursos sélo el
13,50% aproximadamente de los alumnos canarios cursé estudios de
BUP y COU en centros privados (Cuadros 21 y 22).

12, 22 Y 32 DE BUP

Uno de cada dos estudiantes de 12 de BUP suspende, al menos,
una asignatura al finalizar el curso, incluyendo la convocatoria de sep-
tiembre. Este porcentaje es ligeramente superior en 2¢ de BUP, mien-
tras que en 3%, esa cifra se sitda, de nuevo, muy préxima al 50% (algo
menor en el curso 1992-1993). Aproximadamente entre un 25% y un
30% de los alumnos de 12 y 22 de BUP se ve obligado a repetir curso.
En 32 de BUF, sin embargo, al tener que superar todas las asignaturas
para poder promocionar, la cifra de repetidores se mantienen en torno
a la barrera del 50%.

Hay que tener en cuenta, no obstante, que, en este nivel educati-
vo, se observa una progresiva disminucién. Comparando los resultados
de los cursos 1991-1992 y 1992-1993, descendiendo el nimero de
alumnos que no promociona, en 12 de BUP, en 9 puntos; en torno a 8,
en 2%y a 5 puntos, en 32 (Cuadros 23 y 24).

(&uarfro 23;

1°BUP ~ 2°BUP 39BUP cou
Susp. No prom. Susp. | No prom. | No prom. | No prom.
Las Palmas| 5736 | 31,47 57,44 | 28,03 52,78 34,35
S/C de Tenerife] 54,50 I 27,44 55,95 28,15 51,99 26,82
__ Camarias| 5598 29,52 | 5673 1809 | 5240 |l 3092

19BUP 29BUP : cou

Susp. | Nao prom. Susp. | No prom. | No prom. | No prom.
Las Palmas| 50,02 25,16 53,711 25,12 48,23 24,14
S/Cde Tenerife] 50,37 | 25,75 53,37 | 26,26 49,75 28,92

__ Camarias] 5019 2545 | 5354 | 2570 | 49,00 | 2655

RESLLTADOS
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Diferencias por titularidad de centro

En los cuadros 25 a 28 se detallan los porcentajes de alumnos que
suspenden al menos una asignatura y los que deben repetir curso, des-
glosados por titularidad de centro y por provincias.

Segun los mismos, se puede apreciar que, en todos los casos, las
diferencias estin en torno a 20 puntos porcentuales entre centros
publicos y privados, obteniéndose en éstos Gltimos mayor éxito escolar.

Diferencias por provincias

Aungue las diferencias en este nivel no son destacadas, por lo
general, suele ser fa Provincia de Las Palmas la que presenta mayores
indices de fracaso escolar, si bien, en algiin caso, esta relacion se invier-
te, siendo la Provincia de Santa Cruz de Tenerife la que presenta peo-
res resultados.

Comparacién con el territorio MEC

Aproximadamente el 44,4% de alumnos en el territorio MEC tie-
nen algin suspenso, lo que supone un porcentaje inferior en unos 5
puntos al obtenido en Canarias (en torno al 50%). En cuanto al por-
centaje de alumnos que no promociona, las diferencias, aunque meno-
res, también son destacadas: en torno al 20,8% en el territorio MEC,
frente al 25% aproximado en los cursos de primero y segundo de BUP
en Canarias.

Cuadro 25:

17BUP 2°BUP 3°BUP cou

Susp. 1 No prom. Susp. No prom. | No prom. | No prom.
las Palmas| 62,57 | 35,38 62,19 | 31,79 57,10 36,72
S/C de Tenerife| 57,74 30,01 58,67 | 30,51 54,84 27,15
Canarias| 60,17 32,71 | 60,44 31,16 55,97 32,19

2BUP cou

Susp. | No prom. Susp. ' No prom. | No prom. | No prom.
Las Palmas| 53,07 | 28,02 56,47 28,11 50,30 25,09
S/C de Tenerife| 53,26 28,40 55,98 | 28,19 52,48 29,08
" Camarias| 53,17 28,21 5621 = 2815 | 5145 27,20

RESULTADOS
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Cuadro 27:

12BUP ~7BUP | 3"BUP
Susp. F No 'prc-)m.' Susp. No prom. | No pront. | No prom.
Las Palmas| 30,47 | 11,31 36,50 11,41 31,77 17,62
5/C de Tenerife| 29,51 7,57 | 3532 10,2 29,23 21,75

982 | 3607 1100 | 3081 | 18,81

Canarias| 30,09

Cuadro 28:

1°BUP 2'BUP 3'BUP cou

Susp. !_No prom. Susp. | No prom. | No prom. | No prom.
Las Palmas| 35,52 11,57 41,41 | 11,79 3913 18,56
S/C de Tenerifel 26,08 | 3,51 33,52 11,54 26,79 26,23
Canarias; 32,04 859 | 3826 11,69 3462 | 2068

cCou

Vuelve a ocurrir aqui algo muy semejante a lo que comentdbamos
para el caso de octavo de EGB.

En los cuadros se puede observar coémo los altos porcentajes de
alumnos que suspenden al menos una asignatura, y que por tanto no
pueden promocionar (no aprobados en junio o septiembre), descien-
den en COU, respecto al BUP, hasta situarse en el 30,92% en el curso
1991-1992 y 26,55% en el curso 1992-1993, observandose una dismi-
nucion en 9 puntos del nimero de alumnos que no promocionaron
entre 1991 y 1993.

Diferencias por titularidad de centro

Las diferencias se sittan en torno a 12 puntos porcentuales, pasan-
do de, aproximadamente, un 30% de alumnos que debe repetir COU
en centros publicos a porcentajes de alrededor del 20% e inferiores en
centros privados.

Comparacion con el territorio MEC

Contrariamente a lo que suele ser habitual, en este curso el por-
centaje de alumnos canarios que no supera positivamente el COU
(26,55%) es menor que el de alumnos del ambito territorial del MEC
(31,3%) para el curso 1992-1993 (Ver graficas 11 y 12).

RESULTADOS
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Grifica 11: BUP Y COU
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Grafica 12: COU
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FORMACION PROFESIONAL

Alumnos Evaluados

Los estudiantes sobre los que se basan los resultados que se presen-
tan en Canarias son, 25.08 para el afio 1991-1992, mientras que en el
siguiente afio escolar pasan a ser 41.165. Esta enorme diferencia de cifras
esta mas en funcién de la dificultad para obtener los datos que por incre-
mentos en el ndmero de matriculas. La distribucion de estos alumnos en
los diferentes cursos de la Formacién Profesional se detalla en cuadro 29.

Observamos, en los cuadros 30, 31y 32, que la oferta de plazas de
Formacion Profesional en centros de titularidad privada sigue siendo
practicamente testimonial, especialmente en la FP de segundo grado.

La muestra correspondiente al 4mbito de gestién del Ministerio de
Educacién y Ciencia para el curso 1992-1993, que servira para contras-
tar los resultados obtenidos en la Comunidad Auténoma de Canarias,
la constituyen 57.523 alumnos de un total de matriculas de 301.565.

CURSO Alumnos. Curso 91-92 Alumnos. Cursg 92-92
12FP-1 8.234 11.48
20FP-1 6.728 3
T9FP-11 3.368 11.90
22FP-I1 3.752 4
37FP-N 3.016 5.942
TOTAL | 25.098 6.411

19FP-| 29FP-) 1°FP-Il | 2%FP-Il | 3°FP-Il | TOTAL

PGbl. | 2.200 | 1.881 830 850 616 | 6.37
' Las Palmas | Priv. 341 370 62 60 14 84
Total | 2.541 | 2.251 892 910 630 | 7.22
Pabl. | 5393 | 4.241 | 2329 | 2624 | 2156 | 16.74
§/C Tenerife Priv. 300 236 147 | 218 230 1.13

Total | 5.693 | 4477 | 2476 | 2.842 | 2.386 | 17.87
Pibl. | 7.593 | 6322 | 3.159 | 3474 | 2.772 | 2312
Total Canarias | Priv, 641 606 209 278 244 1.97
Total 8.234 | 6728 | 3.368 | 3.752 | 3.016 | 25.09

RESULTADOS
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2°FP-I 3%FP-1I
Publ. 5.890 5.932 3.083 3.115 2.488 206.50
Las Palmas Priv. 571 617 78 125 115 8

Total 6.461 6.549 3.161 3.240 2.603 1,506
Publ. 4.782 5.002 2.638 2.918 2.587 22.01

$/C Tenerife |  Priv. 240 353 143 253 235 a
Total | 5022 | 5355 | 2781 | 3171 | 2.822 | 17.92
_ ~ [ el [ 1067 [ 1093 [ 5721 | 6033 | 5075 | 7
Total Canarias |  Priv. 2 4 221 378 350 | 1.224
| " Total g11 | o970 | 5942 | 6411 | 5425 |19.151
FP-1 FP-1l

12 2t I
Susp. |Noprom] Susp. | Susp. [Neprom. Susp. INo prom{ Susp.
las Palmas | 73,04 | 48,33 | 51,75 | 62,67 | 28,92 | 59,23 | 28,46 | 29,5
S/C Tenerife | 72,69 | 49,18 | 52,91 | 64,90 | 36,59 | 62,28 | 31,77 | 40,1
Canarias | 72,80 | 48,92 | 52,53 | 64,31 | 3456 | 61,54 | 30,97 | 37,9

FP-l

Como hemos constatado en anteriores informes, los porcentajes
de fracaso escolar de la FP de primer grado son los peores de toda la
ensefianza no universitaria. Véanse los cuadros del 33 al 37, en los que
se observan los elevados porcentajes de suspensos de los alumnos
canarios de FP-1 (53% aprox. al terminar la FP-1). Es decir que algo mas
de la mitad no puede promocionar al segundo grado.

Analizando la evolucién en los Udltimos cursos, 89 al 93, no se
observa una tendencia definida, ya que unos afios disminuye para
luego volver a aumentar (Ver grafica 13).

Para nosotros, las posibles causas explicativas de este elevado nivel
de fracaso, ya comentadas en anteriores informes, estriban en el acce-
so de alumnos sin el Graduado Escolar, lo que provoca una gran hete-
rogeneidad de alumnos este nivel de ensefianza; la tradicional consi-
deracién de la Formacién Profesional como un tipo de ensefianza diri-
gido a alumnos con escaso interés o aptitudes para el estudio, y utili-
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zada, en algunos casos, como via para prolongar la escolaridad; junto
con la frustracion de las expectativas de los alumnos que acuden a la
FP esperando que sean unas ensefianzas orientadas fundamentalmen-
te al campo laboral de su eleccién y encontrandose con numerosas
asignaturas que poco tienen que ver con sus intereses.

Grafica 13: FORMACION PROFESIONAL(PRIMER GRADOQ)

, 55,40

55,93% .54t37ﬁ 4 o 54'00%, 53’51%
89-90 90-91 91-92 92-93

= 1¢ ANO FP-1 ™ 2¢ ANO FP-1 Fuenle: Consejeria de Educacidn

Diferencias por titularidad de centro

Al contrario de lo que observabamos en los resultados correspon-
dientes a los cursos 1989-1990 y 1990-1991, las diferencias atribuibles
a la titularidad de centro son notables. Del 54% aproximado de alum-
nos que no lograba superar FP-l en centros publicos, se pasa a unos
porcentajes del 38,12% en el curso 1991-1992 o al mas bajo ain
33,61% del curso 1992-1993,

Diferencias por Provincias

Las diferencias interprovinciales, en el porcentaje de alumnos que
no supera el segundo curso de FP-I, son escasas, oscilando entre 1y 2
puntos porcentuales en los cursos 1991-1992 y 1992-1993, respecti-
vamente. 5in embargo estas diferencias se acentdan si consideramos al
mismo tiempo la titularidad de los centros, observandose unos por-
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centajes muy inferiores en los centros privados de Las Palmas que en
S/C. de Tenerife.

Comparacion con el territorio MEC

En segundo de FP-l, en el ambito del MEC, no logra promocionar
el 51,5% en el curso 1992-1993, mientras que como vemos en el cua-
dro 34, en Canarias, esta cifra no difiere excesivamente, situdndose sélo
2 puntos por encima 53,51%. (Ver cuadros del 33 al 37 y grdfica 13).

FP-ll

En los resultados que se presentan a continuacion Gnicamente ten-
dremos en cuenta el Régimen de Ensenanzas Especializadas.

Los porcentajes de este nivel son sensiblemente inferiores a los de
FP-1. Concretamente, para el periodo 1991-1992 y 1992-1993, aproxi-
madamente el 60% suspenden alguna asignatura y “solo” algo mas de
la mitad de éstos han de repetir curso ( Véanse cuadros 32y 33 ).

Diferencias por titularidad de centro

Los resultados que se obtienen teniendo en cuenta la titularidad de
los centros son poco habituales, ya que en los distintos cursos de FP-I|
los porcentajes de alumnos que deben repetir suelen ser notablemente
superiores en centros privados que en publicos. (Ver cuadros dei 33 al
37 y gréfica 14)

Grifica 14: FORMACION PROFESIONAL (SEGUNDO GRADO)
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Diferencias por Provincias

Los resultados obtenidos en ambas provincias no son consistentes,
dado que en curso 1991-1992 parece ser la Provincia de $/C. de
Tenerife la que presenta mejores porcentajes. Mientras, en el curso
1992-1993 esta relacion es a la inversa, pasando a ser la Provincia de
Las Palmas la que obtiene menor porcentaje de suspensos con diferen-
cias que oscilan entre los 3 y los 10 puntos porcentuales.

Comparacion con el territorio MEC

En el afio 1992-1993, el 37,8% no supera el tercer curso de la EP-
I 'en la poblacién correspondiente a las Comunidades Auténomas sin
competencias en materia educativa (Territorio MEC). Para ese mismo
ano y curso, en Canarias, el porcentaje pasa a ser del 37,47%, lo que
la sitha practicamente en la media.

FP-i FP-Il
1¢ 2 L= 3
Susp. INo prom.| Susp. | Susp. [Noprom.| Susp. Noprom. Susp.
Las Palmas | 75,41 | 54,65 | 52,62 | 61,88 | 38,63 | 61,91 | 32,84 38,3
S/C Tenerife | 74,65 | 53,17 | 54,60 | 62,46 | 33,05 | 61,65 | 34,22 366
Canarias | 75,08 | 54,00 | 53,51 | 62,15 | 36,01 | 61,78 | 33,52 | 374

FP-I FP-ll

1 2 [
Susp. INn pram.| Susp. ] Susp. |Noprom.| Susp, !No prom.| Susp.
Las Palmas | 75,68 | 52,14 | 54,49 | 63,25 | 29,16 | 61,29 | 29,29 | 29,87
S/C Tenerife | 72,98 | 49,88 | 53,71 | 64,36 | 35,68 | 61,85 | 32,66 | 39,52
_ Canarias | 73,77 | 50,53 | 53,95 | 64,07 | 33,97 | 61,72 | 31,80 | 37,37

Susp. |Noprom., Susp. | Susp. |No prom, Susp. |Noprom.| Susp.

Las Palmas | 77,74 | 57,93 | 55,46 | 62,60 | 39,34 | 62,95 | 33,80 | 39,35
S/C Tenerife | 74,99 | 52,59 | 55,06 | 61,68 | 30,67 | 61,72 | 33,17 | 33,98
Canarias | 76,51 | 55,54 | 55,28 | 62,17 | 35,34 | 62,36 | 33,50 | 36,61
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FP-1 FP-1l
12 2¢ 1 | > 3¢
Susp. |Noprom.| Susp. | Susp. |Noprom. Susp. |Noprom.| Susp.
Las Palmas | 56,01 | 23,75 | 37,84 | 54,84 | 25,81 | 30,00 16,67 | 14,29
S/C Tenerife | 67,33 | 36,67 | 38,56 | 73,47 51,02 | 67,43 | 21,10 | 46,09
Canarias | 61,31 | 29,80 | 38,12 l 67,94 | 43,54 | 59,35 | 20,14 | 44.26

FP-1 FP-1l
12 2 T2 | 2 e
Susp. |Noprom.| Susp. I Susp. |No prom+| Susp. [No prnm.l Susp.
Las Palmas | 51,31 | 20,84 | 25,28 | 33,33 | 10,26 | 36,00 | 8,80 | 16,52
$/C Tenerife | 67,92 | 64,58 | 48,16 | 76,92 | 76,92 | 66,87 | 46,25 | 66,38
Canarias | 56.23 | 33,79 | 33,61 | 61,54 | 53,39 | 52,65 | 33,86 | 50,00

EDUCACION SECUNDARIA OBLIGATORIA

Los datos referidos a la Educacién Secundaria Obligatoria, dado que
son ensefianzas aun sin generalizar, presentan, en cuanto a la muestra,
cierta diferencia con los datos generales. Los resultados que se analizan,
se recogen a partir del curso 1992-1993, afio en que comienza la implan-
tacién gradual de la Educacién Secundaria Obligatoria. Segin los datos
facilitados por la Consejeria de Educacién, Cuitura y Deportes (Direccion
General de Ordenacién e Innovacion Educativa), en el curso 1992-1993,
el total de alumnos matriculados ascendié a 1.095, de los cuales 488 per-
tenecen a la Provincia de Las Palmas y 607 a la de S/C de Tenerife.

En el curso 1993-1994, pasan a ser 3964 alumnos matriculados
(2585 a la Provincia de Las Palmas y 1375 a la de S/C de Tenerife).

En el cuadro 38 puede comprobarse la distribucion de estos alum-
nos por cursos, provincias e islas.

32 de ESO

En el curso 1992-1993, promocionan, es decir, pasan al curso siguien-
te, 751 alumnos, lo que supone el 69%, por lo tanto, no promaociona el
3194 del alumnado. En el curso 1993-1994, el 75% pasa de curso, lo que
supone que el 25% de alumnos no promociona (Ver cuadro 39).

RESULTADOS
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42 de ESO

De 960 alumnos matriculados en el curso 1993-1994 (primer curso
de implantacién de 4° afio de la ESO), aprueban 741 (77%), por lo que
no promaciona el 23% (Ver cuadro 39).

Diferencias por provincias.

Hay que aclarar, que dada la limitada implantaci6n y la ausencia de
éstas ensefianzas en algunas islas, en los cursos que analizamos, esta
comparacién no es fiable, destacando que es Tenerife la que tiene un
mayor porcentaje de alumnos que no promociona (Ver cuadro 39)

Comparando el 32 curso de la ESO con el 12 de BUP, en el curso
1992-1993, podemos observar, centrandonos en los alumnos que no
promocionan en centres plblicos (ya que no existe ensefanza privada
en la ESO, en los cursos que analizamos) que el 28,21% de alumnos no
promaociona en BUP y el 31% en la ESO

Por el contrario, las diferencias si son muy notables en favor de la
ESO, si la comparamos con 12 de FP | (55,54% de alumnos que no pro-
mocionan), pero hay que tener en cuenta que el alumnado puede
acceder a estas ensefianzas sin Graduado Escolar, mientras que para
acceder al 22 Ciclo de la ESO si es un requisito (Ver gréfica 15)

Grifica 15: EDUCACION SECUNDARIA OBLIGATORIA
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Cuadro 38

Alumnos |
St Matriculados T % Implantados lsi:'!rt:“g:}: S
1992/93 1095 1,94 607 488
1993/94 3964 6,6 2585 1379
1994/95 9289 16 2963 6326

Cuadro 39:

3° ESO - 92/93 32E50 - 93/94 4% ESO - 93/94
Alumnos  No prom. | Alumnos No prom. Al_l_lEnos No prom.
LasPalmas| 488 | 7% 2161 1% 424 15%
S/C. de Tenerife] 607 | 35% 843 % | 5% | 29%
C.Auténoma| 1095 31% 3004 25% 90 %
RESULTADOS




Resultados en
Sintesis.

CICLO INICIAL / PRIMER CICLO DE PRIMARIA

Sigue manteniéndose aito el nimero de alumnos que no promo-
ciona en este ciclo (21%), siendo la tasa de los cursos 1992-1993
(19,52%) y 1993-1994(19,63%) las més bajas de los Gltimos afios , y
aunque se mantienen las diferencias por titularidad del centro, es tam-
bién el curso 1992-1993 donde mas se acortan (12,49%).

CICLO MEDIO / SEGUNDO CICLO DE PRIMARIA

Se observa una cierta estabilidad entorno a los alumnos que no
promocionan (28%), resaltando la tendencia a aumentar en el ndme-
ro de alumnos que deben repetir respecto al Ciclo anterior (7% maés
que en el Ciclo Inicial). Sin embargo, se registra una disminucién de un
punto por curso.

CICLO SUPERIOR DE EGB

Se confirma, una vez mas, el aumento de suspensos y repetidores
en 62 de EGB (30%), con respecto al ciclo anterior, pero parece obser-
varse una tendencia a la disminucién del nimero de alumnos que sus-
pende al menos una asignatura (pasando del 47% del curso 1982-1983
al 44% en el curso 1993-1994), al mismo tiempo que desciende el por-
centaje de alumnos que no promociona, pasando del 36,13% en el
curso 1989-1990 a 29,76 en el 1993-1994,

En 72 de ECB se observa una tendencia similar con una media de
31,21% de alumnos que no promociona durante el periodo que va de
1989-1990 a 1992-1993, descendiendo progresivamente hasta el
27,83%, en el curso 1993-1994.
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En 82 de EGB, aunque respecto a los anteriores cursos desciende e
namero de alumnos que no promociona, en los dltimos cinco cursos aca-
démicos (1989-1990 a 1993-1994), se observa una cierta estabilizacién de
los datos, situdndose el niimero de graduados escolares en torno al 70%.

BACHILLERATO UNIFICADO POLIVALENTE (BUP)

En este nivel educativo es donde mas claramente se observa un avan-
ce en la disminucién del niimero de alumnos que han de repetir curso,
descendiendo en los cursos 1991 a 1993 en torno a 8 puntos, en 12y 2°
de BUP, situdndose en ambos cursos en torno al 25% aproximadamente.

En 32 de BUP aumenta considerablemente el nimero de alumnos
que no promociona respecto al curso anterior (48% en el 1992-1993),
pero aun asf se experimenta una mejora de 5 puntos, si tomamos como
referencia los cursos de 1989 a 1993. Este avance es igualmente claro
si se comparan los datos con la media de los cursos 1980 a 1989.

CURSO DE ORIENTACION UNIVERSITARIA (COU)

En los dltimos cuatro cursos académicos analizados, se observa una
disminucién del ndmero de alumnos que no promociona, en torno a 9
puntos, situdndose en 26,55% en el curso 1992-1993.

FORMACION PROFESIONAL

FP-1

Sigue registrando los peores resultados en la educacion no univer-
sitaria: el 53% de los alumnos, aproximadamente, no promociona.
Ademas, se refleja que son los datos con més estabilidad respecto al
periodo que va de 1989 a 1993.

FP-Il

Aunque es obvia la mejora en los resultados respecto a la FP-I, tam-
bién, en este nivel, la estabilidad de los malos resultados es evidente,
manteniéndose en torno al 36% en 12, 34% en 22 y 38% en 3°.

EDUCACION SECUNDARIA OBLIGATORIA (ESO)

. De los dos cursos analizados de 32 de la ESO, se sitia en torno al
30% y al 25% el nimero de alumnos que no promociona, mientras
que en 4° ese porcentaje se reduce al 23%.

RESULTADOS EN SINTESIS
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Analisis de los
Resultados.

De los resultados analizados en el presente estudio, referidos al ren-
dimiento académico de niveles no universitarios, cabe destacar:

En lo referente al ciclo inicial, y pese a la minima mejora experi-
mentada, se sigue considerando muy alto el porcentaje de alumnos
que no promociona, maxime, cuando en términos generales, es el ciclo
que mds se ha beneficiado de la disminucion de las ratios, y donde
deberia reflejarse las repercusiones de la escolarizacién de 4 y 5 afios en
la educacion infantil. Unos indices que vayan mds alto del 10 al 15%
por ciento, deben seguir siendo muy preacupantes, especialmente, en
este ciclo educativo.

Ciclo medio: Es donde se mantienen con mayor estabilidad los
resultados, pero lo especialmente inquietante es el aumento del por-
centaje de alumnos que no promociona con relacioén al 1° Ciclo. De
estos datos deben extraerse importantes inferencias, ya que en ese ciclo
se deberia contribuir a consolidar aprendizajes instrumentales basicos
(lecto-escritura, matematicas y técnicas de trabajo intelectual), y no, a
aumentar las diferencias; valga como ejemplo, que es el area de mate-
maticas la que tiene mayor porcentaje de alumnos que no progresan
adecuadamente. No sélo no compensa sino que aumenta los déficits
del primer ciclo.

En cualquier caso, hay que mostrar satisfaccion por la disminucion
de repetidores, en un punto, como media, en estos dltimos cursos.

Ciclo Superior: Aunque el porcentaje de alumnos que no promo-
ciona sigue siendo muy alto (sexto y séptimo 30% y octavo 25%) hay
que destacar que es en este ciclo donde mas avances se han experi-
mentado respecto a los 10 cursos anteriores manteniéndose el area de
matematicas como la de menor éxito.

ANALISIS DE LOS RESULTADOS
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BUP: En esta etapa educativa se observa claramente una mejora en
el rendimiento escolar, situdndose en el curso 1992-93 el porcentaje de
alumnos que debe repetir curso en torno al 25% en 12 y 22 de BUP, y
en 49% en 32. Esto supone una mejora de 9, 8 y 5 puntos respectiva-
mente en relacién al curso 1989-90.

COU: Este curso sigue la misma tendencia que el BUP, mejorando
sus resultados en el rendimiento escolar, situandose en el 26,55% de
alumnos que deben repetir en el curso 1992-93, lo que supone una dis-
minucion de 9 puntos respecto al curso 1989-90.

Este progresivo descenso de los malos resultados del rendimiento
en BUP y COU, supone, por una parte, un inequivoco indicador de
mejora y, por otra, la esperanza de que se esté consolidando un proce-
so de éxito escolar en este tramo del sistema educativo canario.

FP: La Formacion Profesional de Primer Grado mantiene los peores
resultados de la ensefianza no universitaria, en torno al 53% de alum-
nos debe repetir curso. En la FP-ll, esa cifras se sitdan en 36% en 1%,
33% en 22y 37% en 32 en el curso 1992-93.

Por Ultimo, y en lo que respecta a la ESO, en el curso 1992-93, el
porcentaje de alumnos que no promaciona es de 31%, pasando al
25% en el curso 1993-94. Estos resultados, paraddjicamente, no son
tan prometedores como se esperaba, ya que son semejantes a los de 12
de BUP. De todas formas, estos resultados, dada la reciente implanta-
cion de la ESO, no nos permiten hacer un analisis evolutive de la ten-
dencia.

Diferencia por titularidad del centro

Hay que insistir en el caracter casi publico que tiene la ensefianza
en la comunidad auténoma de Canarias a la hora de analizar las dife-
rencias en el rendimiento académico segun la titularidad del centro.
Estas diferencias en los indices de rendimiento escolar en cada tipo de
centros, siguen siendo apreciables (13 puntos para el ciclo inicial, 15
para el ciclo medio y sexto y 20 puntos porcentuales para séptimo). En
12, 22 y 32 de BUP se mantienen las diferencias en torno a 20 puntos
entre centros piblicos y privados. Estas distancias disminuyen en COU
en torno a 10 puntos porcentuales.

La explicacion a esas notables diferencias, no puede ser atribuible
a la ensefianza en si, ni a que el alumnado esté mas o menos capacita-
do. Hay que tener en cuenta la seleccion social del alumnado que acce-

ANALISES DE LOS RESULTADOY
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de a los colegios privados y privados concertados, asi como la posterior
seleccién académica, limitando las repeticiones o estableciendo el acce-
s0 en funcién de las calificaciones. A todo ello, hay que afiadir una serie
de servicios complementarios que no en todos los casos tiene la red
pablica, actividades extraescolares, transporte, comedor, asi como cla-
ses particulares y de apoyo.

Diferencias por provincias e islas.

Igual que en estudios anteriores, la Provincia de Las Palmas sigue
teniendo, en términos generales, porcentajes de rendimiento escolar
inferiores a la de Sta. Cruz de Tenerife, situandose entorno a 5 puntos
porcentuales por encima en el nimero de alumnos que no promocio-
na en el 12y 22 ciclo de E.G.B/Primaria, asi como en sexto y séptimo
de EGB También esta por encima en el nimero de alumnos que no
obtiene el graduado escolar, atenudndose estas diferencias en BUP e
incluso invirtiéndose en algtin caso. También son escasas las diferencias
en la FP, con la excepcidn referida a la titularidad del centro, observan-
dose un porcentaje inferior de alumnos que no promociona en fos cen-
tros de FP de Las Palmas.

En el analisis de las diferencias por isla hay, que tener en cuenta,
que en fas islas periféricas, al tener una poblacién muy inferior numéri-
camente respecto a las islas capitalinas, cualquier variacion en las mis-
mas, aunque en términos absolutos no sea relevante, tiene importan-
tes repercusiones en los porcentajes de rendimiento académico que se
registran. Todo ello comporta mayor variabilidad de los datos de un
curso frente a otro, asi como la determinacién que pueden tener en los
mismos cualquier incidencia, como influencia de poblacion inmigran-
te, “contaminacion” de un centro a otro, ausencia de datos de algunos
colegios, traslado o llegada de profesorado, etc.

En cuanto a las islas capitalinas, se mantienen, como ya hemos
mencionado anteriormente, valores superiores de repetidores y sus-
pensos, en la E.G.B, en Gran Canaria con respecto a Tenerife.

ANALISIS DE LOS RESULTADCS












Valoraciones y
Recomendaciones del
Consejo Escolar de
Canarias.

1. Como primera valoracion, el Consejo Escolar de Canarias quiere des-
tacar el lento y, en algunos casos, minimo, pero progresivo descenso
del porcentaje de alumnos que no promociona de ciclo o ha de repe-
tir curso. Considera, por lo tanto positivo que se haya roto la estabili-
dad, en los dltimos cursos, de los datos de fracaso, que se ha venido
constatando evolutivamente desde el afio 1982, seglin recoge el
Consejo Escolar en sus respectivos informes.

2. {Por qué decimos que se ha roto, en alguna medida, la estabilidad
de los datos de fracaso? Porque desde el afio 1991 se aprecia esta dis-
minucién. Para este Consejo, es una satisfaccién, maxime cuando pare-
ce coincidir esta disminucién con la aparicién del primer informe del
Consejo Escolar y sus recomendaciones. Especialmente en lo que se
refiere a BUP y COU, donde los datos de descenso de repetidores son
sorprendentemente positivos, con una reduccion media de 8 puntos
del curso 1989-90 al 1992-93. Concretamente, 9 puntos en 12 de BUP,
8 en 2% 5 en 3%y 9 puntos en COU. Esto supone, por una parte, un
inequivoco indicador de mejora y, por otra, la esperanza de que se esté
consolidando un proceso de éxito escolar en este tramo del sistema
educativo canario.

3. A pesar de estos avances, creemos sin embargo que, dado los esfuer-
zos de la comunidad educativa, de la Administracién y de la sociedad
en general por modernizar el sistema educativo y formar a los jovenes
canarios, social y profesionalmente, los resultados del rendimiento aca-
démico siguen estando lejos de lo que podria ser admisible institucio-
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nal y socialmente, por lo que se debe seguir trabajando para disminuir
el fracaso y, por lo tanto, aumentar el éxito escolar. En el ciclo inicial, el
porcentaje de alumnos que no promociona gira en torno al 20%, en el
ciclo medio, en torno al 27%, en 6%y 79 en torno al 30% y en 82, en
torno al 25%.

4. En ésta linea de insuficientes avances, hay que resaltar que el Ciclo
Inicial y el Ciclo Medio presentan pocas variaciones en cuanto a la
mejora del rendimiento, aunque en el Ciclo Medio ha bajado un punto
por afio. Esto es mas preocupante en los niveles educativos que deben
afianzar aprendizajes instrumentales bdsicos y, por lo tanto, es donde
se debe continuar las medidas compensatorias que deben venir desa-
rrollindose desde el Preescolar y la Educacion Infantil.

5. Estos resultados llevan a pensar que siguen manteniéndose niveles
de exigencia estandarizados que no estén desarrollando adecuada-
mente las capacidades bésicas de estos ciclos. Y si esto no fuera asi, el
problema seria mas grave, ya que no se tendria suficientemente claro
lo que se debe conseguir. Es decir, qué es lo fundamental o qué es lo
que constituye los aprendizajes basicos. Por ejemplo, determinadas
areas, especialmente, lengua en el 12 ciclo, y matematicas en el 29,
parecen no haber conseguido un planteamiento general y una meto-
dologia que propicie el éxito del alumnado.

6. El Consejo Escolar de Canarias, ademas, considera que deben tener-
se en cuenta la importancia de las repercusiones del fracaso escolar,
especialmente, en el primer ciclo de Primaria, en el que se puede eti-
quetar al alumnado que no alcanza el nivel de exigencia del ciclo,
como fracasado escolarmente. Preocupa que, en la practica, el alum-
nado que fracasa en los primeros ciclos, pase a ser la base de las cifras
de fracaso escolar de los siguientes ciclos y niveles.

7. Por otra parte, hay que decir que las repeticiones de curso, en gene-
ral, se han mostrado muy poco efectivas en términos de recuperar,
afianzar aprendizajes y compensar déficits, causando, por el contrario,
muchas veces, en el alumnado repetidor sentimientos de fracaso, bajo
autoconcepto, pérdida del grupo de amigos, etc, factores que inciden
negativamente en el aprendizaje y no ayudan a la superacién.

8. Por todo ello, el Consejo Escolar de Canarias recomienda que la
repeticion en los primeros ciclos se justifique sélo en aguellos casos en
que se cuente con las medidas necesarias y que el tutor o la tutora, el
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equipo de ciclo y la comision pedagdgica, considere que servirad para
que el alumno madure sus aptitudes, para compensar y consolidar con-
tenidos, procedimientos, habilidades y actitudes bdsicas, necesarias
para que el alumnado progrese en su aprendizaje en ciclos, niveles o
etapas posteriores.

9. Ain tomando en cuenta lo grave que supone la repeticion en estos
cursos, tampoco se puede perder de vista que gran parte de los fraca-
sos posteriores son debido a la falta de conocimientos y habilidades
basicas, como son la comprensidn lectora, la expresion escrita o el fun-
damento matematico. ;Qué hacer entonces ante este dilema? La solu-
cién que el Consejo Escolar de Canarias ve como mas adecuada, es la
que viene reiterando desde el afio 91, y se puede resumir en dos aspec-
tos:

a- Trabajar fundamentalmente los objetivos y contenidos priorita-
rios, es decir, aquellas capacidades y habilidades bdsicas a lograr por
mds del 90% de los alumnos, garantizando asi su éxito escolar y
desarrollo personal.

b- Desarrollar medidas sistemdticas de apoyo y recuperacién a
alumnos con déficits. Esto ayudaria a garantizar el éxito en lo que
consideramos requisitos bdsicos de la escolaridad.

10. En cuanto al ciclo medio hay que decir también lo siguiente: Dado
que en este ciclo se reproduce y acrecienta el mismo proceso que se da
en el primer ciclo, teniendo en cuenta que con los cambios que intro-
duce la LOGSE, un alumno no puede repetir mas de un curso a lo largo
de la Primaria, el Consejo Escolar entiende que la repeticién de curso o
ciclo debe convertirse en excepcional, siendo entonces necesario inci-
dir aqui en lo mismo que se ha dicho en el ciclo inicial: potenciar las
medidas para trabajar objetivos y contenidos prioritarios incrementan-
do las medidas de apoyo para trabajar no sélo el fracaso oficial, sino
también el fracaso latente.

11. Entendemos por fracaso latente, la reiterada manifestacién de défi-
cits de los alumnos en temas fundamentales, al margen de la nota aca-
démica que obtengan. Al Consejo Escolar no le preocupa tanto la sim-
ple nota académica obtenida en el expediente del alumno, como que
éste tenga adquiridas y consolidadas competencias fundamentales
tales como actitudes y habilidades con las que pueda defenderse en
futuros aprendizajes, en la futura profesion y en su propia vida.
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12. Por lo que se refiere al ciclo superior de E.G.B, los datos muestran
un alto nivel de fracaso escolar en torno al 33% en 62 al 30% en 72y
al 25% en 8% ascendiendo este porcentaije, si nos referimos al nimero
de alumnos que suspende, al menos, una asignatura, situéndose, en el
dltimo curso analizado, 1993-1994, en el 44% para 62y 72, y en el
25% para 82 El Consejo Escolar considera que este crecimiento, res-
pecto a ciclos anteriores, es debido, en parte, al cambio de sistema
organizativo y metodolégico, pasando del profesor-tutor a varios pro-
fesores y a métodos de ensefianza mds tradicionales que, en muchos
casos, han sido importados a esta etapa de ambitos superiores.

A pesar de esto, hay que seguir insistiendo en la mejora del rendi-
miento que se reflejan en este Ciclo.

13. Respecto a esto, con los cambios introducidos con la LOGSE, se
homogeneizaré la etapa primaria y se retrasara un afio mas el paso, al
comienzo de la Educacién Secundaria Obligatoria (ESO). En este senti-
do, el Consejo Escolar hace un llamamiento a que se intensifiquen las
medidas de coordinacién, tanto dentro de la Primaria, como especial-
mente en el paso de Primaria a Secundaria, para que no ocurra el
mismo desfase que ha ocurrido hasta ahora con el sistema anterior.

14. El Consejo Escolar también considera que la presencia del profeso-
rado de E.G.B en el 12 ciclo de la ESO, puede contribuir al necesario
cambio de mentalidad del profesorado que demanda la Reforma
Educativa, siempre que mantenga su formacién y la tradicion de tra-
bajar también desde los fundamentos psicopedagdgicos.

15. Otra consideracién, que el Consejo Escolar entiende que debe
tenerse en cuenta a la hora de analizar el rendimiento escolar, hace
referencia al alumnado con necesidades educativas especiales .
Generalmente la evaluacién de este alumnado pasa a engrosar la esta-
distica de alumnos que suspenden o deben repetir curso, si bien con
poca significatividad, valorando, muchas veces como fracaso lo que
puede ser rendimiento positivo, esfuerzo y logros conseguidos, es
decir, progreso dentro de las capacidades de estos alumnos. En esos
casos, se traduce como fracaso lo que en realidad es progreso.

16. Un factor importante a la hora de analizar el rendimiento escolar y
cémo mejorarlo, tiene que ver con la expectativa y preocupacion fami-
liar respecto a la marcha escolar de los hijos e hijas. El interés de los
padres y las madres puede ser un estimulo para el aprendizaje de los
alumnos y un incentivo para el profesorado.
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En general, el sistema ha propiciado que las familias hayan dejado
la edwicacién en manos del Estado o los poderes publicos. Ello les ha
hecho perder significatividad, delegando responsabilidades, descono-
ciendio incluso el costo de la educacion de los hijos. Esta situacion,
unidas a la crisis de participacién, hace que se acreciente la distancia
entre escuela y familia, ain cuando se haya demostrado que la partici-
pacid n es un factor que contribuye a la mejora de la calidad educativa
y que, a mayor implicacién de las familias, los alumnos obtienen mejo-
res rexsultados académicos. Por ello, junto con un cambio de estructu-
ras quie permitan mayor implicacién por parte de los padres, se hace
neces-ario que desde los centros se siga construyendo una auténtica
participacién comunitaria, potenciado para ello el movimiento asocia-
tivo kel alumnado y de los padres y madres y su participacion mas efec-
tivae n el desarrollo de las comunidades educativas.

17. Una reflexién que el Consejo Escolar no puede obviar, es la dife-
renciaa existente en cuanto al rendimiento en centros piblicos y priva-
dos.

Teniendo en cuenta el cardcter casi piblico de la escuela en
Canar-ias, y por lo tanto una ensefianza privada minoritaria, hay que
identificar las causas de estas diferencias entre ambos tipos de centros.

Como ya se ha recogido a lo largo del documento, las causas del
fracas0 escolar van mds alla de las potencialidades personales del alum-
no,y en este caso el Consejo Escolar considera, que lo que marca dife-
renciaas entre escuela piblica y privada, tiene que ver fundamental-
mente con:

® La seleccién socio-econdmica directa o indirecta, en general, por
parte de los centros privados, incluso privados-concertados, y por
parte de las familias, por lo que se benefician de un alumnado cuyo
entorno familiar le es, en general, mds favorable en expectativas de
estudios y promocion, en medios y recursos materiales y en ambien-
te cultural. Ello no quita para que existan, excepcionalmente, cole-
gios privados en zonas especiales o con una tradicidn de servicio
social que no quedan recogidos en este perfil.

® [os centros privados, en algunos casos, seleccionan al alumnado
académicamente, marcando ritmos y niveles muy altos, lo que hace
que el alumnado que no se adapte, sea desviado preferentemente a
la escuela pablica.

@ Los centros privados, ademds de tener una amplia oferta de recur-
sos complementarios y actividades extraescolares, en general, ponen
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el énfasis er los aspectos organizativos, ya que parten de una con-
cepcion de empresa en la que se debe funcionar lo mejor posible en
atencion al cliente.

e Muchas familias, se autoexcluyen de centros privados-concerta-
dos, fundarnentalmente por desconocimiento de que este tipo de
centros se rige por la misma normativa que los pdblicos, y que tie-
nen derecho a acceder en igualdad de condiciones.

18. El Consejo Escolar también considera que hay otras causas que inci-
den en los resultados escolares, como son, todas aquellas que tienen
que ver con la marcha del centro, es decir, los aspectos organizativos y
funcionales. En este sentido, hay que potenciar una organizacién ade-
cuada, flexible y adaptada a las necesidades del Centro, un modelo de
direccién eficaz dinamizadora de la vida escolar, asi como proyectos
educativos y curriculares que den respuesta a los problemas escolares,
son factores sin duda, que contribuyen a la calidad de la ensefianza y
mejora del rendirmiento.

Por ello, la escuela publica ha de abordar la reestructuracion de la
direccién y la potenciacion de los proyectos de centro, para mejorar la
vida de los centros, la ensefianza y el rendimiento del alumnado.
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A modo de sintesis.

En general el rendimiento académico mejora con respecto a afios
anteriores, especialmente en BUP y COU, a partir del curso 1991-1992.

No obstante, las cifras de suspensos y repeticiones siguen siendo
muy altas, en términos absolutos, y por ello, el Consejo Escolar valora
los avances, al mismo tiempo que continda, como viene haciendo
desde su primer informe en 1991, instando a que se siga trabajando,
buscando férmulas y proponiendo medidas que ayuden a la mejora de
la calidad educativa y a un mayor logro escolar de los alumnos.

Por todo ello, vuelve a traer a la reflexién algunas de las conside-
raciones vertidas en los informes anteriores, tales como:

a) Ante la relativa estabilidad de los resuitados, afio tras afio, pone
en alerta que se puede haber llegado a una asuncién por parte del sis-
tema de estos altos indices de fracaso como normales, institucionali-
zando asi, el fracaso escolar,

b) Resulta contradictorio que con los esfuerzos presupuestarios,
con la mejora econémica y sociocultural de las islas, con el influjo cul-
tural de los medios de comunicacion, etc., el porcentaje de fracasados
sea similar al de hace quince afios. Ante esto, el Consejo Escolar se plan-
tea: ; No sera que lo que permanece igual es el nivel de exigencia y no,

|los objetivos a cubrir? A esto responde, el Gltimo informe el Consejo
Escolar de Canarias, hablando de posibles patrones mentales de tipo
evaluativo que no se llegan a modificar, a pesar de la Reforma.

©) Es evidente que la escuela piblica recoge alumnos con peores
condiciones econdmicas y socioculturales, pero esto no debe ser razén
para castigar ain mas a esos alumnos al ser objeto de una proporcién
superior de fracaso. Precisamente, por pertenecer a capas menos favo-
recidas, la escuela no debe remarcar mas las diferencias, sino potenciar
la igualdad. Este es uno de los objetivos sociales mas importantes de la
escuela pablica.

d) Otro aspecto, que el Consejo Escolar considera pendiente, hace
referencia a la organizacién escolar, a la definicion y puesta en practica
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de un modelo de organizacién, gestion y direccion eficaz, como medi-
da ineludible para la mejora de la calidad educativa, asi como la poten-
ciacién decidida de los proyectos educativos y su elaboracion partici-
pativa y consensuada con la Comunidad Educativa.

En este sentido, quiere insistir, una vez mds, en sus recomendacio-
nes, convencido de que su puesta en préctica contribuird a la mejora
de la Escuela Canaria. En concreto, es necesario un plan amplio, pro-
fundo y sistemético por parte de la Consejeria de Educacién, Culturay
Deportes destinado a reducir el fracaso escolar y a garantizar los obje-
tivos fundamentales de cada ciclo. Este plan incluiria:

12) Cambiar la mentalidad evaluadora de! profesorado y de toda la
sociedad, haciendo ver que la educacién, en las etapas basicas, debe
centrarse en el desarrollo personal y social del alumno, por encima de
los aspectos informativos. Asi mismo, las normas que la Administracion
proporciona a los centros deberian incidir en este aspecto.

29) Potenciar, en el profesorado, el ser propiciador de éxito y no,
de fracaso, resaltando su papel para comprender, alentar y ayudar al
alumnado a conseguir los objetivos establecidos, mas que el de sacra-
lizar los contenidos y resaltar su papel de juez-evaluador.

32) Propiciar una definicién clara de los objetivos y contenidos prio-
ritarios en cada ciclo, que ayudara a la comunidad educativa en su
tarea de delimitar y trabajar prioritariamente (no exclusivamente) capa-
cidades, procedimientos, habilidades y actitudes, sobre los que se fun-
damentan los aprendizajes futuros.

4%) Desarrollar, con caracter preferente, programas cormunitarios
que impliquen a padres, instituciones y organizaciones, en mejorar
aquellas situaciones generalizadas de fracaso.

59) En este sentido, el Consejo Escolar, que ha valorado positiva-
mente la puesta en practica del Programa de Calidad Educativa, como
una medida para mejorar el rendimiento, porque esta convencido de
la necesidad de apoyos y atencién preferente a las zonas de mayor fra-
caso escolar, entiende que este Programa debe ser mas sistematico, e
irse extendiendo a nuevas zonas. Asi mismo, considera que desde el
momento de su puesta en practica deben establecerse indicadores de
evaluaci6n, para reajustarlos a las necesidades, ver su efectividad y dar
a conocer a la comunidad educativa sus resultados.
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6°) Establecer unos indicadores mds objetivos y tipificados que las
propias calificaciones de los profesores, con caracter exploratorio, que
permitan saber en cada momento si se estdn cubriendo satisfactoria-
mente los objetivos fundamentales,

7%) Revisar, controlar, orientar y ayudar a los centros y al profeso-
rado cuando exista un alto nivel de fracaso, comprobando y analizan-
do dénde radican los déficits y buscando cuéles son las causas y reme-
dios posibles.

8?) Solicitar de aquellos centros o profesores, donde se de un ele-
vado grado de fracaso escolar, las explicaciones, justificaciones y alter-
nativas posibles.

99) Se debe seguir potenciando también la convivencia y trabajo
en equipo en los centros, asi como la integracién, formacién y partici-
pacién activa de todos los sectores en la vida escolar, valorandose posi-
tivamente por este Consejo, los programas y actuaciones realizadas,
tanto por la Consejeria de Educacion como por los sectores educativos.

109) El Consejo Escolar de Canarias entiende que la educacion es
una tarea colaborativa entre escuela y familia, cuya responsabilidad
debe compartirse por todos los sectores, lo que implica que la comu-
nidad educativa debe participar en los objetivos y decisiones bisicas,
evaluar y analizar los resultados y proponer medidas de mejora.
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